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ACOGRDAO
(AC.3°T-2331/94))
MMF /mrs

EMENTA - PRESCRICAQO - ACAO DE CUMPRI-
MENTO - A execugdo provisdria & mera
faculdade, correndoc por conta e respon-
sabilidade do credor (CPC, arts. 587 e
588). E regra geral. A novidade estabe-
lecida pela Iei n®* 4725, de 1965, ao
permitir o inicio da execugdoc antes do
triansito em julgado, deve ser interpre-
tada & luz da menciconada regra geral.
Consequentemente, © marco inicial do
prazo de prescrigidc, na hipdtese de
agido de cumprimento, continua localiza-
do no trédnsito em -‘julgado da decisao
normativa ensejadora da agdoc. Recurso
de revista desprovido.

EL AT R I O

Vvistos, relatados e discutidos estes autos de Recur-
so de Revista n®* TST-RR-74285/93.5, em que ¢&é Recorrente VIACAO AEREA
SAO PAULO S/A -~ VASP e Recorrido NELSCN SARTO JUNIOR.

0 eg. TRT da Segunda Regido, por sua Terceira Turma,
apés afastar a prescrigdo, negou provimento ao recurso ordinario da
Reclamada (fls. 416/19).

Irresignada, a Reclamada interpds Recursc de Revista
(fls. 422/32), alegando violagidc de 1lei e citando arestos para
confronto de teses.

0 recurso foi admitido pelo v. despacho de fl. 437.
Contra-razdes apresentadas as fls. 439/47.

A d. Procuradoria~Geral, em parecer da llustre Dra.
Maria de Fatima Rosa Lourengo, opinou pelo conhecimente e provimento
do recurso (fls. 452/53).

E o relatdrio.
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CONHECIMENTO

1. PRESCRICAO TOTAL

O eg. TRT entendeu que a Lei 4725/65 prevé uma facul-
dade e, ndc, obrigagido, concluindo:

-"Em assim sendo, poderd o titular do direito
substancial proceder desde logo & execugdo. Mas
poderd também aguardar o trénsito em julgado, corren-
do o risco de ndo poder executar verbas gque haviam

sido concedidas pela sentenga normativa e expungidas,
posteriormente, com provimento do recurso" (£1.419).

Afastou-se, em conseqliéncia, a prescrigdo arguida,
asseverando que o tréansito em julgado ocorreu em 6.11.88, tendo a agéo
de cumprimento sido proposta em 2.7.90.

A Reclamada sustenta que o acérddo referente ao
processo TST-DC-06/79 foi publicado em 08 de junho de 1981, iniciando-
se a partir de entdo o prazo prescricional para ajuizamento da agdo de
cumprimento. Invoca a ILei 4.725/65 e o Enunciado 294/TST, citando
arestos para demonstragido de divergéncia. |

A Lei 4.725/65 foi interpretada pelo eg. Regional de
forma mais que razoavel, atraindo a hipétese, pois, a incidéncia do
Enunciado n® 221/TST.

No que tange ao Enunciado 294/TST, cuida da hipdtese
de prestagdes sucessivas decorrentes de alteragdoc contratual, nao se
podendo, por conseguinte, admitir tenha sido contrariado.

0 aresto transcrito a fl. 424, contudo, permite o
conhecimento do recurso, por ser especifico e divergente, satisfazendo
os requisitos exigidos no art. 896 da CLT e no Enunciado 38/TST.

Conheg¢o por divergéncia.

BT
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A Reclamada sustenta que, caso ndo seja acolhida a
prescrigic total, devem ser consideradas prescritas as verbas
exigiveis anteriormente a 5.10.86. Aponta como violados o art. 5°, II
e XXXVI, da Carta Magna e cita arestos.

Impossivel cogitar-se de vioclagdo direta e inequivoca
do contido no art. 52, II e XXXVI, da Carta Magna, em face dos termos
da v. decisdo recorrida, como se verd a seguir, na andlise, também, da
divergéncia jurisprudencial invocada.

O eg. TRT consignou, com efeito, que a sentenca
normativa ensejadora da presente ag¢do transitou em julgado em 6.11.88
e, tendo a reclamagido sido proposta em 2.7.90, "ndo hd falar em pres-
crigéo bienal" (£f1.419).

0Os arestos citados como divergentes ndo aludem nem aco
elemento principal da tese adotada, de tratar-se de ag¢do de cumprimen-
to, nem ao detalhe de o tréansito em julgado ter ocorrido em 06.11.88

e, a agdo de cumprimento, sido ajuizada antes do decursc do biénio.

Referem-se todos, é de presumir-se, a tese da pres-
cricdo bienal ou quingienal, em se tratando de reclama¢des trabalhis-
tas comuns, o que é bem diferente.

Sendo inespecificos os arestos, segundo a ética do
Enunciado 296/TST,

Ndo conhecgo.

MERITO

A controvérsia reside na fixagdo do termo inicial do
prazo prescricional para a propositura da acdo de cumprimento.

O estabelecido pela Lel 4.725/65 nao pode ser inter-
pretado isoladamente, sem que se considerem cénones do direito

processual.

N
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A regra € a execugdo definitiva; a excegio ¢é a
provisdria, que surge como mera faculdade e ndc val além da garantia
do Juizo, enguanto nac se transformar em definitiva.

»

A execugdo é definitiva quando fundada em sentenga
transitada em julgado; € proviséria quando a sentenga for impugnada
mediante recurso, recebido sé no efeito devolutivo. A execugdo
proviséria, como mera faculdade, corre por conta e responsabilidade do
credor. E o que estd no CPC (arts. 587 a 590).

Reitero, a respeito da Iei n® 4.725/65, o entendimen-
to que defendi em decisdo cuja EMENTA & a seguinte:

-~ Somente apds trénsito em julgado da sentenca
normativa é que tem inicio a contagem do prazo e
prescrigdo do direito de agdc de cumprimento. Tendo
em vista o disposto na Lei n® 4.725, de 13.07.65, os
recursos das decisbdes proferidas nos dissidios cole-
tivos terdo efeito meramente devolutive (art.é6°),
pedendo o Tribunal Superior do Trabalho, no entanto,
suspender a execugado (agdo de cumprimento, entenda-
se) da decisdo do Tribunal Regional (§ 17?); todavia,
segundo o § 3¢, "o provimento do recurso ndo impor-
tard na restituicdo dos saldrios ou vantagens pagos,
em execugdo do Jjulgado (satisfagdo esponténea,
entenda-se). '

Nao obstante e ante o siléncio das leis posterio-
res, a solugdo mais prudente e equinime é a que
conduz a suspensdo do processo antes do julgamento da
agdo de cumprimento, na hipdtese de efeito suspensivo
(CPC, art.265, IV, a), e, em ndo havendo efeito
suspensivo, & admissdo do julgamento com direito a
execugdo provisdria, para aguardar-se o tréinsito em
julgado da decisdo normativa (TRT-3®* Regido, 1°
Turma, Proc. n® RO-2095/85, DJ-MG n° 215/85).

Concluo, pois, que a execugdo ndo pode ser exigida do
credor antes do trénsito em julgado da decisdo que o beneficiou. Ainda
em face da novidade estabelecida pela Lei n® 4.725/65 (art.6%, § 39),
a execugdo antes do trénsito em julgado continua sendoc mera faculdade.
Em consequéncia, o marco inicial do prazo de prescrigcio da acgio de
cumprimento 1localiza-se no trénsito em Jjulgado da decis@o normativa
dgue a ensejou.

Assim deve ser interpretado, também, o Enunciado n®
246 /TST.
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Decorrido o prazo prescricional, contado do trénsito

em julgado da decisdo normativa, opera-se a prescrigao.

Qutrossim, proposta a execugao pelo credor,
interrompe-se a contagem do biénic prescricional (art. 617 do CPC),

E falar ndo ha, no caso, em prescrigdo parcial, tendo
em vista as peculiaridades da agdo de cumprimento. A unica prescrigao
a considerar, na hipdétese dela, ¢ a extintiva, total.

Com efeito, se assim ndo se entender, a simples demo-
ra na tramitagdo da agdo de dissidio coletivo poderd tornar ineficaz a
agdo de cumprimento, Jjad que, pela prescricdo parcial, o periodo de
vigéncia da sentenga normativa poderéd ficar além do prazo

prescricional.

Em consequéncia, a chance de a agido de cumprimento
vir a tornar-se eficaz estard na dependéncia exclusiva da Justica do
Trabalho (tramitagdo ridpida ou demorada) e/ou do empregador sujeito a
decisdo normativa (interposigdo de recursos e utilizagdo de outros
meios que possam retardar o trénsito em julgado da referida decisao).

Em arremate, ajuizada a agdo de cumprimento antes do
decurso do prazo prescriciocnal, a prescrigdo estard interrompida
(CPC, art. 617), podendo a execugdoc abranger todas as parcelas decor-

rentes da sentenca normativa.

Pelo exposto,

Nego provimento ac recurso.

I S8TO POSTO

A C ORDAM os Ministros da Terceira Turma do
Tribunal Superior do Trabalho, unanimemente, conhecer da revista, por
divergéncia, quanto & prescrigdo total e, no mérito, por maioria,

A,
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negar-lhe provimento, vencidos os Srs. Ministros José Luiz Vasconce-
llos e Roberto Della Manna.

Brasilia, 19 de maio de 1994,

FRANCISCO FAUSTC PAULA DE MEDEIROS - Presidente

MANOEL MENDES DE FREITAS - Relator

Ciente: TEREZINHA VIANNA GONCALVES ~ Procuradora Regional
do Trabalho
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